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E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

DEK-764 Laboratoriumi eszkozok beszerzése

Debreceni Egyetem

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Debreceni Egyetem Nemzeti azonositészam EKRSZ_
55562313
Postai cim: Egyetem Tér 1.
Véros: Debrecen NUTS-kéd: HU321 Postai irdnyitdszam: 4032 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Dr. Baranyiné Dr. Szabé Dorottya
E-mail: szabo.dorottya@fin.unideb.hu Telefon: +36 52512700-73066 Fax: +36 52258670

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.unideb.hu

A felhaszndloi oldal cime: (URL) www.kancellaria.unideb.hu

Lebonyolitoé szerv(ek) adatai

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

DEK-764 Laboratdriumi eszk6zok beszerzése

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége
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11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

DEK-764 Laboratériumi eszk6zok beszerzése a GINOP-2.2.1-15-2017-00051 sz. projekt keretében 8 részben

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Maésodik Rész, XV. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Uni6s Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé koriilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2019/S 199-482908

A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében: 200

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustdl eltéré6 kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré modon térténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Kromatogréfiads rendszer

A szerz6dés szama: 1

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Waters Kromatografias Kereskedelmi és Szolgaltato Kft., Magyarorszag 1031 Budapest, Zahony 10961872241
Utca 7.

Ertékelési szempont: Nett6 ajanlati ar (Ft): 20 522 234, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszém: 85, Ertékelési pontszam és sulyszam
szorzata: 850, Ertékelési szempont: Eszkdzre megajanlott jétallasi idé (hénap): 12, Ertékelési pontszém: 0, Stlyszam: 5,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: A késziilék diszperzids térfogata 5 szigmanal hany pl? (pl): 12
Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, Ertékelési pontszdm és stilyszam szorzata: 100. Osszesen: 950. Alkalmassag indokolasa:
Ajanlattevl ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a k6zbeszerzési torvényben és a kapcsolédo
jogszabalyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizar6
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Waters Kromatografias Kereskedelmi és Szolgdaltato Kft. 950

Ertékelési szempont: Nett6 ajanlati &r (Ft): 20 522 234, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszém: 85, Ertékelési
pontszam és stlyszam szorzata: 850, Ertékelési szempont: Eszkézre megajanlott j6tallasi idé (hénap): 12,
Ertékelési pontszam: 0, Sulyszam: 5, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: A
késziilék diszperziés térfogata 5 szigmandal hany ul? (ul): 12 Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, Ertékelési
pontszam és stilyszam szorzata: 100. Osszesen: 950. Az Ajanlati felhivasban meghatérozott értékelési szempont
(legjobb ar-érték ardny) alapjan ajanlattevé a legelénydsebb érvényes ajanlatot tette.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ertékelési médszerek: Nett6 ajanlati ar (Ft) - forditott ardnyositas, Mindségi értékelési szempontoknal - két szélsé érték kozotti

aranyositds modszere.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Waters Kromatografias Kereskedelmi és Szolgdltaté Kft., Magyarorszag 1031 Budapest, Zahony Utca 7. 10961872241

Ertékelési szempont: Netté ajanlati ar (Ft): 20 522 234, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 85, Ertékelési pontszam és stlyszam
szorzata: 850, Ertékelési szempont: Eszkdzre megajanlott jotallasi idé (hénap): 12, Ertékelési pontszam: 0, Stlyszam: 5,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: A késziilék diszperzids térfogata 5 szigmanal hany pl? (ul): 12
Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 100. Osszesen: 950. Az ajanlat
kivalasztdsanak indokai: Ajdnlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek. c) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt tartalmazé ajénlat,
tovadbba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizédré okok hatalya ala. A
rendelkezésre 4ll6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevé ajanlati arara.

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - CNS elemanalizator

A szerz6dés szama: 2

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

AKTIV INSTRUMENT Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, Magyarorszag 26218544242
1145 Budapest, Pétervarad Utca 14.

Ertékelési szempont: Netté ajanlati &r (Ft): 32 200 000, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 70, Ertékelési pontszam és stlyszam
szorzata: 700, Ertékelési szempont: Tartozékként szallitott mintabefogadé tégelyek darabszama, melyekbe a bemérés torténik (
db): 200, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100, Ertékelési szempont: Az
analitikai mérleg méréstartomanya (g): 220, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:
100, Ertékelési szempont: Detektorra megajanlott jotallasi idé (hénap): 120, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési
pontszam és stlyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: Egeté kemence egységre megajanlott jétallasi idé (hénap): 120,
Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50. Osszesen: 1000. Alkalmasséag indokolésa:
Ajénlattevé ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kozbeszerzési térvényben és a kapcsol6dd
jogszabalyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizaré
okok hatélya ala.
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

AKTIV INSTRUMENT Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségu Tarsasag 1000

Ertékelési szempont: Netté ajanlati ar (Ft): 32 200 000, Ertékelési pontszém: 10, Stlyszam: 70, Ertékelési
pontszam és sulyszam szorzata: 700, Ertékelési szempont: Tartozékként széllitott mintabefogadé tégelyek
darabszéma, melyekbe a bemérés torténik (db): 200, Ertékelési pontszdm: 10, Stlyszadm: 10, Ertékelési
pontszam és silyszam szorzata: 100, Ertékelési szempont: Az analitikai mérleg méréstartomanya (g): 220,
Ertékelési pontszadm: 10, Stlyszadm: 10, Ertékelési pontszam és stilyszadm szorzata: 100, Ertékelési szempont:
Detektorra megajénlott j6tallasi id6 (hénap): 120, Ertékelési pontszém: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszdm
és stlyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: Egeté kemence egységre megajanlott jotallasi idé (hénap): 120,
Ertékelési pontszadm: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és silyszam szorzata: 50. Osszesen: 1000. Az
Ajanlati felhivdsban meghatdarozott értékelési szempont (legjobb ar-érték arény) alapjan ajanlattevé a
legelényosebb érvényes ajanlatot tette.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsoé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ertékelési médszerek: Nett6 ajanlati ar (Ft) - forditott ardnyositas, Mindségi értékelési szempontokndl - két szélsé érték kozotti

aranyositas modszere.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

AKTIV INSTRUMENT Szolgéltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1145 26218544242
Budapest, Pétervarad Utca 14.

Ertékelési szempont: Netté ajanlati ar (Ft): 32 200 000, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 70, Ertékelési pontszam és stlyszam
szorzata: 700, Ertékelési szempont: Tartozékként szallitott mintabefogadé tégelyek darabszama, melyekbe a bemérés torténik (
db): 200, Ertékelési pontszam: 10, Stulyszam: 10, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100, Ertékelési szempont: Az
analitikai mérleg méréstartomanya (g): 220, Ertékelési pontszéam: 10, Stlyszam: 10, Ertékelési pontszam és silyszam szorzata:
100, Ertékelési szempont: Detektorra megajanlott jétallasi idé (hénap): 120, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési
pontszam és stlyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: Egeté kemence egységre megajanlott jotallasi idé (hénap): 120,
Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50. Osszesen: 1000. Az ajanlat kivalasztdsanak
indokai: Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek. c) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt tartalmazoé ajanlat, tovabba a Kbt. 69
. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizdré okok hatalya ala. A rendelkezésre 4ll6 fedezet
elegend¢ fedezetet nyujt Ajanlattevd ajanlati arara.

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészdma és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlatéaban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Aramlasi citometer

A szerz6dés szama: 3

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadték:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adodszama

I.T.A. Life Science Kft., Magyarorszag 1118 Budapest, Villanyi Ut 78/A 26190053243

Ertékelési szempont: Netté ajanlati ar (Ft): 14 870 000, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 70, Ertékelési pontszam és stlyszam
szorzata: 700, Ertékelési szempont: Eszkdzre megajanlott j6tallasi idé (hénap): 24, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5,
Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: A minimalisan elvart 3 db emissziés sziirén feliil, tovabbi
szliré(k) darabszédma (db): 1, Ertékelési pontszam: 5, Sulyszam: 10, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50, Ertékelési
szempont: Tovabbi z6ld gerjesztd 1ézer rendelkezésre all (Igen / Nem): Nem, Ertékelési pontszam: 0, Stlyszém: 5, Ertékelési
pontszam és stlyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: A 1ézerrel és az emisszids szlirékkel kompatibilis fluorokrém(ok)
darabszama (db): 3, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, Ertékelési pontszam és silyszam szorzata: 100. Osszesen: 900.
Alkalmassag indokoldsa: Ajanlattevd ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kozbeszerzési
torvényben és a kapcsol6dd jogszabélyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmasségat, valamint azt
, hogy nem tartozik a kizaré okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
I.T.A. Life Science Kft. 900

Ertékelési szempont: Nett6 ajanlati &r (Ft): 14 870 000, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszém: 70, Ertékelési
pontszam és stlyszam szorzata: 700, Ertékelési szempont: Eszkézre megajanlott j6tallasi idé (hénap): 24,
Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és silyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: A
miniméalisan elvart 3 db emissziés szlirén feliil, tovabbi szliré(k) darabszadma (db): 1, Ertékelési pontszam: 5,
Stlyszam: 10, Ertékelési pontszdm és stilyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: Tovabbi z6ld gerjesztd 1ézer
rendelkezésre all (Igen / Nem): Nem, Ertékelési pontszam: 0, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és stlyszam
szorzata: 0, Ertékelési szempont: A 1ézerrel és az emissziés sziirékkel kompatibilis fluorokrém(ok) darabszama
(db): 3, Ertékelési pontszam: 10, Sulyszém: 10, Ertékelési pontszam és silyszém szorzata: 100. Osszesen: 900.
Az Ajéanlati felhivasban meghatéarozott értékelési szempont (legjobb ar-érték arany) alapjan ajanlattevé a
legelényosebb érvényes ajanlatot tette.

Szoveges értékelés:
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési médszerek: Nett6 ajanlati ar (Ft) - forditott ardnyositas, Mindségi értékelési szempontokndl - két szélsé érték kozotti

aranyositdas modszere, pontkiosztas modszere.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
I.T.A. Life Science Kft., Magyarorszag 1118 Budapest, Villdnyi Ut 78/A 26190053243

Ertékelési szempont: Netté ajanlati ar (Ft): 14 870 000, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 70, Ertékelési pontszam és stlyszam
szorzata: 700, Ertékelési szempont: Eszkdzre megajanlott jotallasi idé (hénap): 24, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5,
Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: A minimélisan elvart 3 db emisszids sziirén feliil, tovabbi
szliré(k) darabszédma (db): 1, Ertékelési pontszam: 5, Sulyszam: 10, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50, Ertékelési
szempont: Tovabbi z6ld gerjeszts 1ézer rendelkezésre all (Igen / Nem): Nem, Ertékelési pontszam: 0, Stlyszém: 5, Ertékelési
pontszam és stlyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: A 1ézerrel és az emisszids szlirékkel kompatibilis fluorokrém(ok)
darabszama (db): 3, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 100. Osszesen: 900. Az
ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek. c) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt tartalmazo
ajanlat, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizar6 okok hatélya ala. A
rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevé ajanlati arara.

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

LT.A. - Interact s.r.o., CZ65408781 - AF II1.1.3) pont M.1) alpontja

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Fluoreszcens mikroszkop

A szerz6dés szama: 4

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:
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V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszama

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 2100 12122066213
Go6dollg, Rigé Utca 20.

Ertékelési szempont: Nett6 ajanlati ar (Ft):7 584 000, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszém: 75, Ertékelési pontszam és sulyszam
szorzata: 750, Ertékelési szempont: Eszkdzre megajanlott jotallasi idé (hénap): 12, Ertékelési pontszém: 0, Stlyszam: 5,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: A mikroszképpal kompatibilis legalabb 2.8MP CCD kamera
felbontasa: 1920%1440, Ertékelési pontszam: 0, Stilyszam: 5, Ertékelési pontszam és silyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont:
Adatfeldolgozéshoz és elemzésekhez a digitalis rendszerhez kapcsolddo laptop vagy asztali szamitogép rendelkezésre all (Igen /
Nem): Igen, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és siulyszdm szorzata: 50, Ertékelési szempont:
Fluoreszcens fényforras élettartama (6ra): 2000, Ertékelési pontszdm: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és stlyszam
szorzata: 50, Ertékelési szempont: Fluoroférok darabszdma (db): 3, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam
és stlyszam szorzata: 50. Osszesen: 900. Alkalmassag indokoldsa: Ajanlattevd ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési
dokumentumokban, a kozbeszerzési torvényben és a kapcsolddo jogszabdlyokban leirtaknak, tovdbba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint
igazolta alkalmassagat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizar6 okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 900

Ertékelési szempont: Netté ajanlati ar (Ft):7 584 000, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 75, Ertékelési
pontszam és stlyszam szorzata: 750, Ertékelési szempont: Eszkézre megajanlott jotallasi idé (hénap): 12,
Ertékelési pontszam: 0, Sulyszam: 5, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: A
mikroszképpal kompatibilis legalabb 2.8MP CCD kamera felbontasa: 1920*1440, Ertékelési pontszam: 0,
Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: Adatfeldolgozéshoz és
elemzésekhez a digitdlis rendszerhez kapcsolodé laptop vagy asztali szamitégép rendelkezésre 4ll (Igen / Nem)
: Igen, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 50, Ertékelési
szempont: Fluoreszcens fényforras élettartama (6ra): 2000, Ertékelési pontszam: 10, Stulyszam: 5, Ertékelési
pontszam és stlyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: Fluoroférok darabszama (db): 3, Ertékelési pontszam:
10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50. Osszesen: 900. Az Ajanlati felhivasban
meghatérozott értékelési szempont (legjobb ar-érték arany) alapjan ajanlattevé a legelényosebb érvényes
ajanlatot tette.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ertékelési médszerek: Nett6 ajanlati ar (Ft) - forditott aranyositas, Mindségi értékelési szempontoknal - egyenes aranyositas, két

széls6 érték kozotti ardnyositds mdodszere, pontkiosztas modszere.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgéltatd Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 2100 Godolls, 12122066213
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Rig6 Utca 20.

Ertékelési szempont: Netté ajanlati ar (Ft):7 584 000, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 75, Ertékelési pontszam és stilyszam
szorzata: 750, Ertékelési szempont: Eszkdzre megajanlott jétallasi idé (hénap): 12, Ertékelési pontszém: 0, Stlyszam: 5,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: A mikroszképpal kompatibilis legaldbb 2.8MP CCD kamera
felbontasa: 1920%1440, Ertékelési pontszam: 0, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont:
Adatfeldolgozéshoz és elemzésekhez a digitalis rendszerhez kapcsol6dé laptop vagy asztali szamitogép rendelkezésre all (Igen /
Nem): Igen, Ertékelési pontszédm: 10, Stlyszdm: 5, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont:
Fluoreszcens fényforras élettartama (6ra): 2000, Ertékelési pontszam: 10, Stulyszam: 5, Ertékelési pontszam és stilyszam
szorzata: 50, Ertékelési szempont: Fluoroférok darabszéma (db): 3, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam
és stlyszam szorzata: 50. Osszesen: 900. Az ajanlat kivalasztadsanak indokai: Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek. c) pontja
alapjan a legjobb ar-érték aranyt tartalmazo ajénlat, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmasséagat, valamint azt,
hogy nem tartozik a kizadré okok hatélya ala. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevd ajanlati arara.

V.2.8) Alvallalkozad (k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - Mikrohulld&mu roncsold

A szerz6dés szama: 3

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadték:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

Ertékelési szempont: Netté ajanlati ar (Ft): 4 999 000, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszém: 85, Ertékelési pontszam és silyszam
szorzata: 850, Ertékelési szempont: Eszkdzre megajanlott jotallasi idé (hénap): 12, Ertékelési pontszam: 0, Stlyszam: 5,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: A késziilékhez hasznalatos roncsolé edények darabszama (
legalabb 55 ml-es tirtartalmt edénykapacitas) (db): 8, Ertékelési pontszam: 0, Sulyszam: 10, Ertékelési pontszam és sulyszam
szorzata: 0. Osszesen: 850. Alkalmassag indokolasa: Ajanlattevé ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési
dokumentumokban, a kozbeszerzési torvényben és a kapcsolddo jogszabdlyokban leirtaknak, tovabbéa a Kbt. 69. § (4) bek. szerint
igazolta alkalmassagat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizaré okok hatélya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
VWR International Korlatolt Felel6sségl Tarsasag 850

Ertékelési szempont: Netté ajanlati ar (Ft): 4 999 000, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszém: 85, Ertékelési
pontszam és stlyszam szorzata: 850, Ertékelési szempont: Eszkézre megajanlott jétallasi idé (hénap): 12,
Ertékelési pontszam: 0, Sulyszam: 5, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: A
késziulékhez haszndlatos roncsol6 edények darabszama (legaldbb 55 ml-es drtartalmt edénykapacitds) (db): 8,
Ertékelési pontszam: 0, Sulyszam: 10, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 0. Osszesen: 850. Az Ajanlati
felhivasban meghatarozott értékelési szempont (legjobb ar-érték arany) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
érvényes ajanlatot tette.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ertékelési médszerek: Nett6 ajanlati ar (Ft) - forditott aranyositas, Mindségi értékelési szempontoknal - két szélsé érték kozotti

ardnyositas modszere.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

VWR International Korlatolt Felel6sségu Tarsasdg, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 4. 10650400209
Ertékelési szempont: Netté ajanlati ar (Ft): 4 999 000, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszém: 85, Ertékelési pontszam és silyszam
szorzata: 850, Ertékelési szempont: Eszkdzre megajanlott jotallasi idé (hénap): 12, Ertékelési pontszam: 0, Stlyszam: 5,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: A késziilékhez hasznalatos roncsolé edények darabszama (
legalébb 55 ml-es {irtartalmt edénykapacitas) (db): 8, Ertékelési pontszam: 0, Stulyszam: 10, Ertékelési pontszam és sulyszam
szorzata: 0. Osszesen: 850. Az ajanlat kivalasztdsdnak indokai: Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek. c) pontja alapjan a
legjobb ar-érték aranyt tartalmazo ajnlat, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagat, valamint azt, hogy nem
tartozik a kizard okok hatélya ald. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevé ajanlati arara.

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlatédban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 6 - PCR - DNS sokszorozé készilék

A szerz6dés szama: 6

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 6

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Amplicon Kft., Magyarorszag 2209 Péteri, Madach Imre Utca 51/A 25848674213

Ertékelési szempont: Netté ajanlati 4r (Ft): 649 000 Ft, Ertékelési pontszam: 10, Sulyszam: 85, Ertékelési pontszam és silyszam
szorzata: 850, Ertékelési szempont: Eszkdzre megajanlott jotallasi idé (hénap): 12, Ertékelési pontszém: 0, Stlyszam: 5,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: Fiitési/hiitési sebesség (°C/sec): 4, Ertékelési pontszam: 10,
Stlyszam: 10, Ertékelési pontszdm és stlyszam szorzata: 100. Osszesen: 950. Alkalmassag indokolasa: Ajanlattevé ajanlata
maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kdzbeszerzési térvényben és a kapcsolddo jogszabalyokban
leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizaré okok hatalya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevéonként:
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Amplicon Kft. 950

Ertékelési szempont: Netté ajanlati ar (Ft): 649 000 Ft, Ertékelési pontszam: 10, Sulyszém: 85, Ertékelési
pontszam és silyszam szorzata: 850, Ertékelési szempont: Eszkdézre megajanlott jotallasi idé (hénap): 12,
Ertékelési pontszam: 0, Sulyszam: 5, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: Fiitési/
hiitési sebesség (°C/sec): 4, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata:
100. Osszesen: 950. Az Ajénlati felhivdsban meghatarozott értékelési szempont (legjobb ar-érték arany) alapjan
ajanlattevé a legelényosebb érvényes ajanlatot tette.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ertékelési médszerek: Nett6 ajanlati ar (Ft) - forditott ardnyositas, Minéségi értékelési szempontokndl - két szélsé érték kozotti

aranyositas médszere.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Amplicon Kft., Magyarorszag 2209 Péteri, Madach Imre Utca 51/A 25848674213

Ertékelési szempont: Netté ajanlati &r (Ft): 649 000 Ft, Ertékelési pontszam: 10, Sulyszam: 85, Ertékelési pontszam és sulyszam
szorzata: 850, Ertékelési szempont: Eszkdzre megajanlott jétallasi idé (hénap): 12, Ertékelési pontszém: 0, Stlyszam: 5,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: Fiitési/hiitési sebesség (°C/sec): 4, Ertékelési pontszam: 10,
Stlyszam: 10, Ertékelési pontszém és stlyszam szorzata: 100. Osszesen: 950. Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajanlattevé
ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek. c) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt tartalmazé ajanlat, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint
igazolta alkalmassagat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizdr6 okok hatdlya ala. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé
fedezetet nyujt Ajanlattevé ajénlati aréra.

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 7 - Ultrahangos feltaro

A szerz6dés szama: 7

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
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V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

AjanlattevGk neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

Labsystem Kereskedelmi Korléatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 2095 Pilisszanto, 12081213213
Vorosmarty Utca 22

Ertékelési szempont: Netté ajanlati ar (Ft): 1 876 280, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszém: 85, Ertékelési pontszam és silyszam
szorzata: 850, Ertékelési szempont: Eszkdzre megajanlott jotallasi idé (hénap): 24, Ertékelési pontszém: 10, Stlyszam: 5,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: Tarolhaté programok darabszéma (db): 9, Ertékelési
pontszam: 10, Stlyszém: 10, Ertékelési pontszam és silyszdm szorzata: 100. Osszesen: 1000. Alkalmassag indokolésa:
Ajénlattevé ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kozbeszerzési térvényben és a kapcsol6dd
jogszabalyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizaré
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A suilyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Labsystem Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségti Tarsasag 1000

Ertékelési szempont: Netté ajnlati ar (Ft): 1 876 280, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszém: 85, Ertékelési
pontszam és stilyszam szorzata: 850, Ertékelési szempont: Eszkézre megajanlott j6tallasi id6 (hénap): 24,
Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont:
Tarolhaté programok darabszéma (db): 9, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, Ertékelési pontszam és
stlyszém szorzata: 100. Osszesen: 1000. Az Ajanlati felhivdsban meghatérozott értékelési szempont (legjobb
ar-érték arany) alapjan ajanlattevé a legelényosebb érvényes ajanlatot tette.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ertékelési médszerek: Nett6 ajanlati ar (Ft) - forditott ardnyositas, Mindségi értékelési szempontokndl - két szélsé érték kozotti

aranyositas modszere.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Labsystem Kereskedelmi Korlatolt FelelGsségi Tarsasag, Magyarorszag 2095 Pilisszantd, Vorosmarty 12081213213
Utca 22

Ertékelési szempont: Netté ajanlati ar (Ft): 1 876 280, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 85, Ertékelési pontszam és silyszam
szorzata: 850, Ertékelési szempont: Eszkdzre megajanlott j6tallasi idé (hénap): 24, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5,
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Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: Tarolhaté programok darabszéma (db): 9, Ertékelési
pontszam: 10, Stlyszém: 10, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100. Osszesen: 1000. Az ajnlat kivalasztdsanak indokai:
Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek. c) pontja alapjan a legjobb ar-érték ardnyt tartalmazoé ajanlat, tovabba a Kbt. 69. § (4)
bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizdré okok hatalya ala. A rendelkezésre &ll6 fedezet
elegend¢ fedezetet nyujt Ajanlattevé ajanlati arara.

V.2.8) Alvallalkozd (k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 8 - Rotaciés mikrotom

A szerz6dés szama: 8

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2
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V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgéaltatd Korlatolt Felelésségu Tarsasag, Magyarorszag 2100 12122066213
Godolls, Rigd Utca 20.

Ertékelési szempont: Netté ajanlati ar (Ft): 5 199 923, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszém: 75, Ertékelési pontszam és silyszam
szorzata: 750, Ertékelési szempont: Eszkdzre megajanlott jétallasi idé (hénap): 12, Ertékelési pontszam: 0, Stlyszam: 5,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: Kompatibilis miianyag mintatarték darabszama (t6bb
méretben) (db): 1000, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont:
Kompatibilis tartés fém mintatarté(k) darabszama (db): 2, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és
stlyszém szorzata: 50, Ertékelési szempont: A miiszerrel kompatibilis pétkések darabszama (db): 100, Ertékelési pontszédm: 10,
Stlyszam: 10, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 100. Osszesen: 950. Alkalmassag indokoldsa: Ajanlattevé ajanlata
maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kozbeszerzési torvényben és a kapcsolddo jogszabdalyokban
leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizaré okok hatalya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag 950

Ertékelési szempont: Netté ajnlati ar (Ft): 5 199 923, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszém: 75, Ertékelési
pontszam és stlyszam szorzata: 750, Ertékelési szempont: Eszkézre megajanlott j6tallasi idé (hénap): 12,
Ertékelési pontszam: 0, Sulyszam: 5, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont:
Kompatibilis mlanyag mintatarték darabszdma (t6bb méretben) (db): 1000, Ertékelési pontszam: 10, Stilyszam
: 5, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: Kompatibilis tartés fém mintatarté(k)
darabszéma (db): 2, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50,
Ertékelési szempont: A miiszerrel kompatibilis pétkések darabszdma (db): 100, Ertékelési pontszam: 10,
Stlyszam: 10, Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 100. Osszesen: 950. Az Ajanlati felhivasban
meghatédrozott értékelési szempont (legjobb ar-érték arany) alapjan ajanlattevé a legelényosebb érvényes
ajanlatot tette.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ertékelési médszerek: Nett6 ajanlati ar (Ft) - forditott ardnyositas, Mindségi értékelési szempontoknal - két szélsé érték kozotti
ardnyositas modszere.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 2100 Godolls, 12122066213
Rig6 Utca 20.

Ertékelési szempont: Netté ajanlati ar (Ft): 5 199 923, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 75, Ertékelési pontszam és silyszam
szorzata: 750, Ertékelési szempont: Eszkdzre megajanlott jétallasi idé (hénap): 12, Ertékelési pontszam: 0, Stlyszam: 5,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: Kompatibilis miianyag mintatarték darabszama (t6bb
méretben) (db): 1000, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont:
Kompatibilis tartés fém mintatarté(k) darabszama (db): 2, Ertékelési pontszdm: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és
stlyszém szorzata: 50, Ertékelési szempont: A miiszerrel kompatibilis pétkések darabszama (db): 100, Ertékelési pontszédm: 10,
Stlyszam: 10, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 100. Osszesen: 950. Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajanlattevé
ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek. c) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt tartalmazo ajénlat, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint
igazolta alkalmassagat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizard okok hatélya ald. A rendelkezésre 4ll6 fedezet elegend6
fedezetet nyujt Ajanlattevé ajénlati arara.

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2020.02.22 Lejarata: 2020.03.02
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2020.02.21

2020.02.21

VI.1.3) Az osszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Az aldbbi ajanlattevék ajanlatanak biralatat Ajanlatkéré a Kbt. 81. § (4)-(5) bekezdése alapjan nem végezte el, igy annak érvényessége
nem &llapithaté meg: 3. rész tekintetében: SOFT FLOW BIOSCIENCE Ker. Kft. 7625 Pécs, Suranyi Miklds u. 16. A.ép. 2.em.6.
Adészam: 24766931-2-13, Ertékelési szempont: Nett6 ajanlati &r (Ft): 14 897 897, Ertékelési pontszam: 9,98, Stlyszém: 70, Ertékelési
pontszam és stlyszam szorzata: 698,60, Ertékelési szempont: Eszkdézre megajanlott jotallasi idé (hénap): 12, Ertékelési pontszam: 0,
Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: A minimélisan elvart 3 db emisszids sziirén feliil,
tovabbi szliré(k) darabszéma (db): 0, Ertékelési pontszam: 0, Stlyszéam: 10, Ertékelési pontszam és silyszam szorzata: 0, Ertékelési
szempont: Tovéabbi zold gerjesztd 1ézer rendelkezésre 4ll (Igen / Nem): Nem, Ertékelési pontszam: 0, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam
és stlyszam szorzata: 0, Ertékelési szempont: A lézerrel és az emisszi6s sziir6kkel kompatibilis fluorokrém(ok) darabszéma (db): 3,
Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 100. Osszesen: 798,60. 5. rész tekintetében:
Magne-Chem Ker. és Szerviz Kft. 1195 Budapest, Jokai u. 22. Fszt. 2. Adészdm: 10448357-2-43, Ertékelési szempont: Nett6 ajnlati ar
(Ft): 5 100 000, Ertékelési pontszam: 9,80, Stlyszam: 85, Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 833, Ertékelési szempont:
Eszk6zre megajanlott jotéllasi idé (hénap): 12, Ertékelési pontszam: 0, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és silyszam szorzata: 0,
Ertékelési szempont: A késziilékhez haszndlatos roncsolé edények darabszdma (legalabb 55 ml-es tlirtartalmi edénykapacitas) (db): 8,
Ertékelési pontszam: 0, Sulyszém: 10, Ertékelési pontszam és silyszam szorzata: 0. Osszesen: 833. 6. rész tekintetében: BioTech
Hungary Ker., Szolg. és Tanacsad6 Kft. 2310 Szigetszentmiklds, Gyari ut 33. Adészam: 13547620-2-13, Ertékelési szempont: Nett6
ajanlati ar (Ft): 1 609 500 Ft, Ertékelési pontszam: 4,03, Stlyszam: 85, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 342,55, Ertékelési
szempont: Eszkézre megajanlott jotéllasi idé (hénap): 24, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszém: 5, Ertékelési pontszam és stilyszam
szorzata: 50, Ertékelési szempont: Fiitési/hiitési sebesség (°C/sec): 4, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, Ertékelési pontszam és
stlyszdm szorzata: 100. Osszesen: 492,55. Labsystem Kft. 2095 Pilisszant6, Vorésmarty u. 22. Adészam: 12081213-2-13, Ertékelési
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szempont: Netté ajanlati &r (Ft): 1 238 000, Ertékelési pontszam: 5,24, Stulyszam: 85, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:
445,40, Ertékelési szempont: Eszkdzre megajanlott jotallasi idé (hénap): 24, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési
pontszam és sulyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: Fiitési/hiitési sebesség (°C/sec): 3,4, Ertékelési pontszam: 6, Sulyszam: 10,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 60. Osszesen: 555,40. Bio-Science Kft. 1119 Budapest, Fehérvéri tt 79. II. em. Adészam:
12266788-2-43, Ertékelési szempont: Nett6 ajanlati ar (Ft): 831 490, Ertékelési pontszam: 7,81, Stlyszam: 85, Ertékelési pontszam és
stlyszdm szorzata: 663,85, Ertékelési szempont: Eszkézre megajanlott jotallasi id6 (hénap): 24, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: Fiitési/hiitési sebesség (°C/sec): 7, Ertékelési pontszam: 10,
Stlyszam: 10, Ertékelési pontszam és stilyszadm szorzata: 100. Osszesen: 813,85. VWR International Kft. 4034 Debrecen Simon Laszl6
u. 4. Adészam: 10650400-2-09, Ertékelési szempont: Nettd ajanlati ar (Ft): 1 016 600, Ertékelési pontszam: 6,38, Stlyszam: 85,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 542,30, Ertékelési szempont: Eszkozre megajanlott jotallasi id6 (honap): 24, Ertékelési
pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: Fiitési/hiitési sebesség (°C/sec): 4,
Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, Ertékelési pontszdm és stlyszam szorzata: 100. Osszesen: 692,30. Bio-Rad Magyarorszag Kft.
1082 Budapest, Futé u. 47-53. Adészam: 13058199-2-42, Ertékelési szempont: Nett6 ajanlati &r (Ft): 1 006 500, Ertékelési pontszam:
6,45, Stlyszam: 85, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 548,25, Ertékelési szempont: Eszkézre megajanlott jétéllasi idé (hénap)
: 24, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: Fiitési/hiitési sebesség
(°C/sec): 4, Ertékelési pontszam: 10, Sulyszam: 10, Ertékelési pontszadm és sulyszam szorzata: 100. Osszesen: 698,25. 7. rész
tekintetében: Kvalitex Kft. 1136 Budapest, Pannénia u. 11. VII. em. 704. Adészam: 10870880-2-41, Ertékelési szempont: Netté ajanlati
ar (Ft): 2 250 369, Ertékelési pontszam: 8,34, Sulyszam: 85, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 708,90, Ertékelési szempont:
Eszkdzre megajanlott jotallasi idé (hénap): 36, Ertékelési pontszadm: 10, Sulyszéam: 5, Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 50,
Ertékelési szempont: Térolhat6 programok darabszama (db): 10, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszém: 10, Ertékelési pontszam és
stlyszam szorzata: 100. Osszesen: 858,90. ABL&E-JASCO Magyarorszag Kft. 1116 Budapest, Fehérvari ut 132-144. Adészém:
10971527-2-43, Ertékelési szempont: Nett6 ajanlati ar (Ft): 1 954 000, Ertékelési pontszam: 9,60, Stlyszam: 85, Ertékelési pontszam
és stlyszam szorzata: 816, Ertékelési szempont: Eszkézre megajanlott jotallasi idé (hénap): 24, Ertékelési pontszam: 10, Sulyszém: 5,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: Tarolhat6 programok darabszédma (db): 10, Ertékelési pontszam:
10, Stlyszam: 10, Ertékelési pontszdm és stlyszdm szorzata: 100. Osszesen: 966. Bio-Science Kft. 1119 Budapest, Fehérvari ut 79. II.
em. Adészam: 12266788-2-43, Ertékelési szempont: Nettd ajanlati &r (Ft): 2 297 300 Ft, Ertékelési pontszam: 8,17, Sulyszam: 85,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 694,45, Ertékelési szempont: Eszkozre megajanlott jotallasi id6 (hénap): 14, Ertékelési
pontszam: 1,67, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 8,35, Ertékelési szempont: Tarolhaté programok darabszéma (
db): 10, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 100. Osszesen: 802,80. 8. rész tekintetében
: CPP-BUDAPEST Kft. 1145 Budapest, Amerikai tt 33. Adészdm: 10240616-2-42, Ertékelési szempont: Netté ajanlati &r (Ft): 5 625 000
Ft, Ertékelési pontszam: 9,24, Sulyszam: 75, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 693, Ertékelési szempont: Eszkozre
megajanlott jotallasi idé (hénap): 24, Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 50, Ertékelési
szempont: Kompatibilis mianyag mintatarték darabszama (t6bb méretben) (db): 1000, Ertékelési pontszém: 10, Stlyszam: 5,
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: Kompatibilis tartés fém mintatarté(k) darabszama (db): 2,
Ertékelési pontszéam: 10, Stlyszam: 5, Ertékelési pontszam és stulyszam szorzata: 50, Ertékelési szempont: A miiszerrel kompatibilis
potkések darabszama (db): 100, Ertékelési pontszam: 10, Stulyszéam: 10, Ertékelési pontszam és silyszam szorzata: 100. Osszesen: 943
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